Wie nachhaltig ist

mein Hof?

Die Landwirtschaft ist Ausgangspunkt zahlreicher Wertschopfungs-
ketten. Daher gibt es immer mehr Anforderungen an die Nachhaltig-
keit aus Verwaltung, Politik, Gesellschaft und Wirtschaft. Ziel des
Projekts ,,Nachhaltigkeitskodex fiir die Landwirtschaft” war es,
einen einheitlichen, allgemein anerkannten Branchenkodex zu ent-
wickeln. Im Rahmen der digitalen Abschlussveranstaltung am

1. Februar mit rund 135 Teilnehmern prasentierten die Beteiligten

die Ergebnisse.

Das Projekt begann 2017. Zunachst ent-
wickelten die Beteiligten Indikatoren,
mit denen eine nachhaltige Landwirt-
schaft gemessen werden kann. ,Wichtig
war uns, dass das nicht von auBen ge-
schieht. Wir haben die Landwirte direkt
mit einbezogen®, erklarte Prof. Dr. Karl-
Heinz Stdekum, Projektleiter von der
Universitat Bonn. Die Indikatoren soll-
ten den komplexen landwirtschaftli-
chen Betriebsabldufen gerecht werden
und dabei Umwelt-, Tierschutz-, Wirt-
schafts- und Sozialaspekte gleicherma-
Ben beriicksichtigen. Mit diesen Kriteri-
en untersuchten die Experten den
Stand der nachhaltigen Entwicklung auf
50 landwirtschaftlichen Betrieben in
verschiedenen Regionen in Nordrhein-
Westfalen. Dazu zahlten Ackerbau-, Fut-
terbau-, Veredelungs- sowie Verbund-
betriebe, die mehrere Tierarten halten.
Sowohl die Daten von konventionell
und okologisch wirtschaftenden als
auch von Haupt- und Nebenerwerbsbe-
trieben flossen in die Auswertung ein.
AnschlieBend diskutierten und inter-
pretierten die Projektbeteiligten die Er-
gebnisse und definierten den Nachhal-
tigkeitskodex noch praziser. Wissen-
schaftlich leitete die Universitat Bonn
das Projekt. Die Bundesstiftung Umwelt
unterstitzte es finanziell.

P Betriebsiibergreifende
Vergleiche schwierig

Die Indikatoren deckten alle Sdulen der
Nachhaltigkeit ab: soziale, ckonomi-
sche und &kologische Aspekte. Zum
letzten Punkt gehorten auch Aspekte
der Tiergesundheit. Fiir jeden Indikator
bildeten die Projektbeteiligten einen
Index zwischen O und 1, wobei 1 die
Top-Bewertung darstellte. Ab einem
Wert von 0,75 galten die Betriebe fiir
den jeweiligen Indikator als nachhaltig.
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Einen Uberblick tiber die Ergebnisse im
6konomischen Bereich gab Claudia Wie-
se, wissenschaftliche Mitarbeiterin an
der Fachhochschule Stidwestfalen. ,Wir
haben die Betriebe nach ihrer Rentabili-
tat, Liquiditat und Stabilitat unter-
sucht®, sagte sie. Indikatoren waren
hierfiir zum Beispiel die Nettorentabili-
tat, die Nettoinvestitionen oder die Ge-
winnrate. Von 37 der 50 besuchten Be-
triebe flossen die Jahresabschliisse aus
drei Wirtschaftsjahren in die Bewertung
ein. ,Insgesamt erfillen acht Betriebe
die Anforderungen fiir eine nachhaltige
Wirtschaftsweise®, erklarte Wiese. Dazu
gehdrten drei Ackerbaubetriebe, jeweils
ein Futterbau- und ein Verbundbetrieb
sowie drei Veredelungshetriebe. Weite-
re neun Betriebe befanden sich nah an
der Nachhaltigkeitsschwelle.

Weiter ging Wiese auf den sozialen Be-
reich der Nachhaltigkeit ein. ,,Hier haben
wir zum Beispiel Indikatoren wie den
Lohn, den Urlaub oder die Motivation
berticksichtigt. Aber auch nach der Zu-
friedenheit mit der Urlaubssituation
oder der korperlichen Belastung befrag-
ten wir die Betriebsleiter und Mitarbei-
ter®, so Wiese. Fiir 46 der 50 Projektbe-
triebe konnte eine Betriebsnote ,Soziale
Nachhaltigkeit” gehildet werden. 25 von
ihnen erreichten einen Wert in Hohe der
Nachhaltigkeitsschwelle. Mit der Ar-
beitsbelastung seien im Durchschnitt
51 % der Betriebsleiter zufrieden. Aufge-
teilt nach den verschiedenen Betriebs-
formen gebe es allerdings deutliche Un-
terschiede. Bei den Futterbaubetrieben
seien nur 35 % der Betriebsleiter zufrie-
den. Bei den Veredelungsbetrieben wa-
ren es 44 %. Hoher seien die Zahlen bei
den Verbundbetrieben mit 67 % und den
Ackerbaubetrieben mit 70 %.

,Bei den angestellten Vollzeitarbeits-
kraften lag die Nachhaltigkeitsschwelle

Tomy

bei der Arbeitszeit bei 40 Stunden pro
Woche®, so Claudia Wiese. Die Vollzeit-
arbeitskrafte arbeiteten allerdings im
Schnitt 45,7 Stunden pro Woche und
liegen damit tber der Schwelle. Ledig-
lich sechs der 19 befragten Personen
lagen mit ihrer wochentlichen Arbeits-
zeit bei 40 Stunden oder darunter.

Prof. Dr. Harald Laser, ebenfalls von der
Fachhochschule Siidwestfalen, stellte
die Ergebnisse aus dem Pflanzenbau
vor. Ein Indikator dafiir war unter ande-
rem der Humussaldo. Insgesamt 31 der
49 untersuchten Betriebe erreichten
hier die Nachhaltigkeitsschwelle. Auf-
geteilt auf die einzelnen Produktions-
richtungen werde deutlich, dass ledig-
lich zwei von acht Ackerbaubetrieben
die Schwelle tiberschreiten. Im Futter-
bau seien es 13 von 17. ,Das liegt daran,
dass diese Betriebe einen hdoheren
Grinlandanteil besitzen®, so Laser. Es
misse allerdings beriicksichtigt wer-
den, dass es sich hier um Momentauf-
nahmen handele. Fir eine verniinftige
Bewertung miissten die Ergebnisse
tiber mehrere Fruchtfolgen und Jahre
festgehalten werden.

Dariiber hinaus gaben die Betriebe In-
formationen zu ihrer Energieintensitat,
zum Beispiel in Form von Kraftstoff.
Wahrend die Ackerbaubetriebe die
Nachhaltigkeitsschwelle Gberwiegend
tiberschritten, zeigte sich bei den Fut-
terbaubetrieben ein sehr gestreutes
Bild. Zwei Betriebe erreichten die Top-
bewertung von 1,0. Weitere sechs wirt-
schafteten ebenfalls nachhaltig. Drei
Betriebe kamen allerdings tber eine
Bewertung von O nicht hinaus. Laser
begriindete diese Werte mit einem
haufigeren Uberfahren auf dem Griin-
land. ,Um sich hier zu verbessern, kén-
nen die Landwirte zum Beispiel die er-
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Fiir den Nachhaltig-
keitskodex wurden
nicht nur Umwelt-
aspekte, sondern
auch soziale Fakto-
ren, wie Mitarbei-
terzufriedenheit
und Arbeitszeiten,
untersucht.
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tragreichen, spateren Aufwiichse be-
weiden und so den Energieaufwand re-
duzieren®, erkldrte er. In seinem Fazit
betonte Laser, dass die Erfiillung der
Nachhaltigkeitskriterien je nach Be-
trieb sehr unterschiedlich sei. Wahrend
Ackerbaubetriebe groBere Probleme in
der Humusbilanz hatten, seien sie in
der Energieintensitat weiter vorne. Um
auch unterschiedliche Betriebstypen
miteinander vergleichen zu konnen,
seien angepasste Bewertungsmalstabe
notwendig.

JKT stellt Wissensportal

»Nitzlingsinfo“ online
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https://nuetzlingsinfojulius-kuehn.de/

Blattlausfressende Marienkéfer, Raubmilben, die schad-
liche Milben téten, und Schlupfwespen, die Motteneier
parasitieren - als Nitzlinge werden Insekten und Spin-
nentiere bezeichnet, die auf natirliche Art und Weise
Schaderreger an Kulturpflanzen in Schach halten. Eine
unerwiinschte Nebenwirkung beim Einsatz von Pflan-
zenschutzmitteln auf Agrarflachen ist, dass sie nicht im-
mer nur die Schédlinge treffen, sondern auch solche
Nitzlinge. Um diese Einflisse zu ermitteln, werden in
Deutschland Risikobewertungen auf Basis wissenschaft-
licher Studien und anerkannter Kriterien durchgefiihrt.
Allerdings waren die daraus abgeleiteten Kennzeich-
nungsvorschlage bisher nur als Zusammenfassung und
schwer zugénglich recherchierbar. Das Julius Kihn-Insti-
tut (JKI) hat nun eine Datenbank entwickelt, die erst-
mals eine Abfrage der Effekte sowohl nach einem Pflan-
zenschutzmittel als auch nach Wirkstoffen online er-
moglicht. Im Ergebnis werden die drei Gefahrdungsstu-
fen schadigend, schwach schadigend und nicht schadi-
gend als Ampelfarben fiir jede Anwendung und gepriifte
Nitzlingsart angezeigt. Geplant sind zudem Steckbriefe
zu einzelnen Nitzlingsarten. Das Wissensportal ist kos-
tenlos und frei zugdnglich. Die bereitgestellten Fachin-
formationen richten sich vor allem an die Anwender von
Pflanzenschutzmitteln sowie deren Berater, aber auch
an Kleingartner und die interessierte Offentlichkeit. So
unterstltzt das Wissensportal im Rahmen des integrier-
ten Pflanzenschutzes eine umweltschonende Schéad-
lingskontrolle, indem es Anwendern hilft, das fiir die
konkrete Anbausituation passende, niitzlingsschonende
Pflanzenschutzmittel auszuwahlen.

Weitere Informationen zum Wissensportal enthalt der
JKI-Flyer ,Pflanzenschutzmittel und Nitzlinge* unter
www.julius-kuehn.de, Stichwort Medjia, Institute, OEPV,
PDF, Niitzlingsinfo. Mehr Infos unter www.nuetzlingsinfo.
julius-kuehn.de. JKI

,Der Fokus im Tierbereich lag vor allem
auf der Umsetzbarkeit in den Betrie-
ben®, sagte Dr. Anna Rauen vom KTBL,
ehemals von der Universitat Bonn. Die
Indikatoren bei der Umweltwirkung
der Tiere waren zum Beispiel die
N- und P-Salden in Form der Stoff-
strombilanz oder die Energieintensitat.
Unter den 50 besuchten Betrieben be-
fanden sich 41 tierhaltende Betriebe.
Bei Zusammenfassung aller Werte er-
reichten 22 Betriebe eine nachhaltige
Wirtschaftsweise: 13 von 17 Futterbau-
betrieben, sechs von zehn Verbundbe-
trieben und drei von 14 Veredelungs-
betrieben. ,Das Nicht-Erreichen der
Schwelle liegt vor allem an den N- und
P-Salden®, so Rauen.

Bei der Tiergerechtheit in der Rinder-
haltung untersuchten die Forscher zum
Beispiel die Wasserversorgung, das
Tier-Fressplatz-Verhaltnis, die  Nut-
zungsdauer oder die Sauberkeit und
Lahmheiten der Tiere. Von den 23 ge-
priften Betrieben mit Rindern erreich-
ten 19 Betriebe die Nachhaltigkeits-
schwelle. Bei den Schweinen lag der
Fokus zum Beispiel auf der Futterver-
wertung, die Abortrate, die Umrau-
scherquote sowie auf Schlachthofbe-
funden von Leber, Lunge und Herzbeu-
tel. Hier erreichte die Halfte der Betrie-
be eine nachhaltige Wirtschaftsweise.

Von den besuchten 50 Betrieben lieBen
die Daten von 35 Betrieben eine Ge-
samtbeurteilung tiber alle drei Dimensi-
onen der Nachhaltigkeit zu. Zwei von
ihnen wirtschafteten in allen Bereichen
nachhaltig. 22 weitere Betriebe befan-
den sich nah an der Schwelle zur Nach-
haltigkeit oder wéren durch das Vorle-
gen vollstandiger Datensdtze dazu in
der Lage gewesen, die Gesamtnachhal-
tigkeit zu erreichen.

P Klare Empfehlungen
gewiinscht

Drei Landwirte, die mit ihrem Betrieb
am Projekt teilgenommen haben, erldu-
terten im Anschluss ihre Erfahrungen.
,Die Studie hat mein Interesse geweckt,
mich mit einzelnen Fragen der Nachhal-
tigkeit zu beschaftigen. Interessant ist
fir mich auch der Vergleich mit ande-
ren Betrieben®, erkldrte Ernst Berbe-
cker, Milchviehhalter aus Halver. ,Wenn
ein Landwirt allerdings mit dem Riicken
zur Wand steht, kiimmert er sich nicht
um die Nachhaltigkeit. Hier hat seine
wirtschaftliche Situation oberste Priori-
tat", ergdnzte er. Karl-Adolf Kremer
wollte einige Ablaufe in seinem Betrieb

kritisch hinterfragen. Zusatzlich sei ihm
wichtig, dass Nachhaltigkeit einen Pro-
duktionswert und eine Wertschatzung
bekdme. ,Ich méchte, dass nachhaltig
erzeugte Produkte entsprechend hono-
riert werden®, sagte der Ackerbauer aus
Linnich. Sebastian Kollemeyer bewirt-
schaftet einen Schweinemastbetrieb in
Gutersloh. Er hofft im Anschluss an die
Studie auf weitere Hilfe. ,Mir ist aufge-
fallen, dass sich einige Kriterien im Be-
trieb nicht so leicht umsetzen lassen.
Ich wiinsche mir klare Empfehlungen
fir die Praxis.”

P> Wie geht es weiter?

In einem Kurzvortrag brachte Prof. Dr.
Imme Scholz, stellvertretende Direkto-
rin des Deutschen Instituts fir Entwick-
lungspolitik und Mitglied im Rat fir
nachhaltige Entwicklung, zum Aus-
druck, dass den landwirtschaftlichen
Betrieben eine Schlisselrolle fir nach-
haltige Entwicklung zugesprochen wird.
,Ich finde es gut, wenn sich die Bran-
che fir solche Kodexe 6ffnet. Daran
wird deutlich, dass nicht nur kologi-
sche Betriebe nachhaltig wirtschaften
konnen. Auch konventionelle Betriebe
erhalten eine Chance, erklarte sie.
LAgrarsubventionen sollten zukiinftig
verstarkt an Umweltbedingungen ge-
kntpft werden, um positive Anreize zu
schaffen.”

Wie Nachhaltigkeit als Chance gesehen
werden kann, machte Dr. Waltraut
Ruland, stellvertretende Direktorin
der Landwirtschaftskammer Nordrhein-
Westfalen, in einem abschlieenden
Statement deutlich. Sie betonte, dass
einige Fragen nach dem Projekt offen-
geblieben seien, und erkldrte, wie es
nun weitergehe. ,Nachhaltigkeit muss
als Prozess gesehen werden und nicht
als Momentaufnahme. Sowohl die Kri-
terien als auch deren Beurteilung mis-
sen angepasst werden. Zusatzlich mis-
sen wir tiberlegen, wie viel Aufwand fiir
die Landwirte gerechtfertigt ist®, erklar-
te sie. Das Ziel sei die Bildung eines
Netzwerks aus landwirtschaftlichen Be-
trieben, die Interesse daran haben, sich
zum Thema Nachhaltigkeit einzubrin-
gen. Interessierte Landwirte kénnen
sich an Walburga Himbs, E-Mail: wal-
burga.huembs@lwk.nrw.de, oder Petra
Weins, E-Mail: petra.weins@lwk.nrw.
de, von der Landwirtschaftskammer
wenden. Den ausfthrlichen Abschluss-
bericht mit weiteren Informationen
zum Projekt gibt es unter www.land-
wirtschaftskammer.de in der Rubrik
LWir“ und Projekte. Saskia Wietmann
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