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S aooconl,

Was ist Silieren?

Leicht verderbliches Material schiitzen, mittels
v Luftausschluss = CO,-Atmosphare
v Milchsauregarung - pH-Absenkung

Haupteinflussfaktoren
1) Eigenschaften der Pflanzen (TS, wiKh, XP, XA, ...)
2) Besatz an Mikroorgansimen (Milchsaurebakterien, Clostridien, ...)
3) Agrotechnik (Qualitat der Arbeit)
4) Siliermittel



Siliereignung I

* Biologische Eigenschaften

— Keimbesatz
— Sekundare Pflanzeninhaltsstoffe

 Physikalische Eigenschaften

— TS-Gehalt

— Osmotischer Druck
— Trocknungsverhalten
— Hacksellange

— Verdichtbarkeit



Siliereignung I

« Chemische Eigenschaften
— Wasserldsliche Kohlenhydrate
— Nitrat
— Rohprotein, Rohasche
— Pufferkapazitat (g Milchsaure/ kg TS)



Siliererfolg I

Der Siliererfolg ist abhangig von:
» Gehalt an vergarbaren Kohlenhydraten
» Gehalt an puffernden Substanzen
- Zucker/Pufferkapazitats-Quotient (Z/PK)
» Trockenmassegehalt des Siliergutes
2> TS



Vergarbarkeitskoeffizient

VK =TS (%) + 8 x Z/PK

« Pflanzenart, Reifestadium, TS-Gehalt
e Zuckergehalt (2)
« Pufferkapazitat (PK)

VK = 45 - leicht vergarbar
VK < 35 - schwer vergarbar



Siliererfolg I
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Das Ausgansmaterial |

Pflanzliche Parameter der Ackerbohne (Vicia faba) vor der Silierung

Vicia faba, Vicia faba,
Gelbreife spate Teigreife
TS (%) 37,0 69,4
Rohprotein (% der TS) 22,5 24,0
Rohfaser (% der TS) 17,8 14,1
ELOS (%) 14,7 82,0
WIKh (% der TS) 3,5 2,8
Starke (% der TS) 27,7 38,4
Nitrat (% der TS) 0,54 0,29
Pufferkapazitat 4,2 2,8
(g MS/100g TS)
ZIPK 0,8 1,0

VK 44 /7




Versuchsvarianten/Additive

« al)C

= Kontrolle (Wasser)

« a2) LABho

= homofermentative Milchsaurebakterien, 1x10° cfu/g Ausgangsmaterial

. a3) HMT

= Siliersalzl6sung (HMT und Natriumnitrit, 3 |/t)

« a4) LABho/he

= Kombination homo- und heterofermentative Milchsaurebakterien, 2,5x10° cfu/g
Ausgangsmaterial

« ab) BeSo

= Siliersalzl6sung (Benzoat, Sorbat, Acetat, 2 |/t)



S oo

Effekt der Additive auf pH-Wert und Garsauremuster (Ausgangmaterial in Gelbreife)

Milch Essig Butter pH-Wert
saure saure saure
(% der TS)
Control 5,16a 1,57a 0,08a 4.40a
_LABhoO 3,21b 2,67b 0,00b 4,93b
HMT 6,51c 1,49a 0,00b 4,23c
| ABho/he 1,71d 3,17c 0,08ab 5,40d

BeSo 2,04e  3,08c 0,000 5,30e



Ergebnisse
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Siliermittel — Silierbarkeit & TS |

I

v

Silierbarkeit

feucht Trockenmassegehalt % trocken

Nuf3baum, 2009



S aoocond,

* Die Bewertung der Siliereignung lasst sich anhand des VK durchfiihren
« Ein niedriger Z/PK kann durch eine hohere TS kompensiert werden
 Siliermittel sollten angewendet werden, wo der Siliererfolg unsicher ist

« Es gibt zweil Wirkungsrichtungen bei Siliermitteln:

— WR 1 Verbesserung des Garverlaufes
— WR 2 Verbesserung der aeroben Stabilitat

* Eine hochwertige Silage ist immer Verderb-gefahrdet

« Beil GPS aus grof3kdrnigen Leguminosen sollten beide WR beim Einsatz
eines Siliermittels bedacht werden!






